Beglaubigte Abschrift

Verwaltungsgericht Osnabriick
Im Namen des Volkes

Urteil

5A1112/18

In der Verwaltungsrechtssache

Herr _

Staatsangehérigkeit: sudanesisch,

- Klager -

Prozessbevollméchtigte:
Rechtsanwélte Neuhoff und Partner,

SchloBwall 6, 49080 Osnabrtick - SgNS-

gegen

Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesamt fur Migration und Fliicht-
linge,

Klostermark 70-80, 26135 Oldenburg <G

— Beklagte —

wegen Asylrecht (Folgeantrag)

hat das Verwaltungsgericht Osnabriick - 5. Kammer - auf die mindliche Verhandlung
vom 11. Dezember 2020 durch die Richterin am Verwaltungsgericht —als
Einzelrichterin fur Recht erkannt:

Die Beklagte wird in Bezug auf den Kliger verpflichtet, festzustellen,
dass ein Abschiebungsverbot nach § 60 Abs. 5 AufenthG hinsichtlich
Sudan vorliegt.



Der Bescheid der Beklagten vom 08.11.2018 wird aufgehoben, soweit
er dieser Verpflichtung entgegensteht.

Insoweit der Klager die Klage zurtickgenommen hat, wird das Verfah-
ren eingestellt,

Die auBergerichtlichen Kosten des Verfahrens trégt der Kidger zu 2/3
und die Beklagte zu 1/3. Gerichtskosten werden nicht erhoben.

Das Urteil ist wegen der Kosten vorlgufig vollstreckbar.

Der jeweilige Vollstreckungsschuldner kann die Vollstreckung durch
Sicherheitsleistung in Hohe von 110 Prozent des aufgrund des Urteils
vollstreckbaren Betrages abwenden, wenn nicht der jeweilige Vollstre-
ckungsgldubiger vor der Vallstreckung Sicherheit in Héhe von 110 Pro-
zent des jeweils zu vollstreckenden Betrages leistet.

Tatbestand

Der Klager wendet sich gegen die Ablehnung seines Asylfolgeantrags als unzuldssig
verbunden mit der Ablehnung einer Abanderung des Erstbescheides bezuglich der Fest-
stellung zu § 60 Abs. 5 und 7 des Aufenthaltsgesetzes.

Der Klager ist eigenen Angaben zufolge sudanesischer Staatsangehériger. Ebenfalls ei-
genem Bekunden nach, sei er im Februar 2015 in die Bundesrepublik Deutschland ein-
gereist. Seinen ersten férmlichen Asylantrag in der Bundesrepublik stellte er am
01.10.2015. Am 16.02.2016 wurde er durch das Bundesamt fur Migration und Fitchtlinge
(nachfolgend: Bundesamt) personlich angehért. Er erklarte — zundchst zu seiner Person
— im Wesentlichen, zuletzt in Omdurman gelebt zu haben und dem arabischen Stamm
der ,Al Berti" anzugehdren. Urspriinglich stamme er aus dem Ort Malet. Er habe zuletzt
in Omdurman mit seinen Eltern sowie seinen Geschwistern zusammengelebt. Er habe
insgesamt drei Schwestern und drei Briider, wobei seine Bruder alle in Saudi-Arabien
lebten. Er habe im Sudan die Universitét absolviert und dort Ingenieurwesen sowie Ver-
waltung studiert. Im Sudan sei er verschiedenen Tétigkeiten nachgegangen. So habe er
von 1994 bis 1995 als Mechaniker in einer Zuckerfirma gearbeitet. Ferner habe er u.a.
in der Hotelbranche gearbeitet. Die letzten ein Jahr und acht Monate vor seiner Ausreise
habe er in einem Restaurant gearbeitet. Die wirtschaftliche Lage seiner Familie sei
schlecht gewesen. Zu den Hintergriinden seiner Flucht aus dem Sudan erklarte er im
Wesentlichen, dreimal inhaftiert worden zu sein. Das erste Mal sei er 1994 im Zuge einer
Demonstration an der Uni festgenommen worden und zwei Wochen lang festgehalten
worden. Das zweite Mal sei er Ende 2008 festgenommen worden. Er sei damals sechs
Monate lang inhaftiert worden. Das letzte Mal sei er 2010 verhaftet worden und zwei
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Monate festgehalten worden. |hm seien Fragen Uber die Rebellen gestellt worden,
obschon er zu diesen keinen Kontakt gehabt habe. Er sei seinerzeit im Sudan nicht po-
litisch aktiv gewesen. Er habe sich darauf beschrénkt, mit Freunden tber die politische
Lage zu diskutieren. An Demonstrationen oder Ahnlichem habe er jedoch nicht teilge-
nommen. Der Grund seiner letzten beiden Inhaftierungen sei ihm nicht bekannt. Es sei
damals aber zu Verhaftungswellen aufgrund des Nord-Siid-Konfliktes gekommen. Nach
seiner Ausreise aus dem Sudan habe er sich u.a. in Norwegen aufgehalten und sich dort
der JEM-Bewegung angeschlossen. Entsprechende Bescheinigungen wurden durch
den Kléger im behordlichen Verfahren eingereicht, Es wird insoweit auf den Verwal-
tungsvorgang Bezug genommen. Ferner erklarte der Kldger, gesundheitliche Probleme
zu haben. Es wurden seinerzeit mehrere Atteste zu seinem gesundheitlichen Zustand
vorgelegt. Auch insoweit wird auf den Inhalt des Verwaltungsvorgang Bezug genommen.

Mit Bescheid vom 06.07.2016 entschied das Bundesamt, dem Klager die Fltichtlingsei-
genschaft nicht zu erkennen, den Antrag auf Asylanerkennung abzulehnen, den subsidi-
éren Schutzstatus nicht zu erkennen. Ferner wurde festgestellt, dass Abschiebungsver-
bote nach § 60 Abs. 5 und 7 Satz 1 des Aufenthaltsgesetzes nicht vorliegen. Dem Kl&ger
wurde eine Ausreisefrist von 30 Tagen gesetzt und die Abschiebung in den Sudan an-
gedroht. Das gesetzliche Einreise- und Aufenthaltsverbot gemaR § 11 Satz 1 des Auf-
enthaltsgesetzes wurde auf 30 Monate ab dem Tag der Abschiebung befristet. Die da-
gegen zum Verwaltungsgericht Osnabrlick - 5 A 1335/16 - erhobene Klage blieb erfolg-
los. Auf die miindliche Verhandlung vom 30.01.2018 (vgl. Prot. v. 30.01.2018, BI. 31 d.A.
S A 1335/16 des Verwaltungsgerichts Osnabriick), wies das Verwaltungsgericht die
Klage ab. Die ablehnende Entscheidung wurde im Wesentlichen damit begriindet, dass
die Angaben des Kl&gers nicht glaubhaft seien (vgl. 34 —41 d.A. 5 A 1335/16).

Am 06.11.2018 stellte der Klager in der Bundesrepublik Deutschland einen Asylfolgean-
trag und machte schriftlich im Wesentlichen geltend, seit der Ablehnung seines letzten
Asylantrages nicht mehr im Sudan gewesen zu sein. Nunmehr aber Mitglied der JEM-
Bewegung in Deutschland zu sein und auch an Demonstrationen teilgenommen zu ha-
ben. Wéhrend der Demonstrationen, habe er auch eine Rede gehalten, die er bei ,Y-
ouTube" verdffentlich habe. Zudem habe er im Sudan im Jahr 2010 zwei Rippenbriiche

erlitten.

Am 13.10.2018 erfoigte eine ergénzende schriftliche Asylfolgeantragsbegriindung tber
den Prozessbevoliméchtigten des Klagers. Es wurde im Wesentlichen geltend gemacht,
der Kldger sei in Deutschland exilpolitisch tétig geworden. Er habe an Demonstrationen
in Hamburg und Berlin teilgenommen. In Berlin sei vor der sudanesischen Botschaft de-
monstriert worden, was durch den sudanesischen Geheimdienst fotografiert worden sei.
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Er sei auch bereits im Sudan politisch aktiv gewesen, da er an Demonstrationen an der
Universitat Khartum teilgenommen habe. Zum Beleg seines Vorbringens, wurde eine
JEM-Mitgliedsbescheinigung datierend auf den 09.10.2018 vorgelegt (vgl. Bl. 49 d.A)).
Zudem wurde ein Mitgliedsausweis vorgelegt (vgl. Bl. 50 sowie 51 d. VV). Ferner wurden
Lichtbilder hinsichtlich der behaupteten Demonstrationsteilnahmen vorgelegt (vgl. BIl. 54
—-63d W),

Mit Bescheid vom 06.11.2018 lehnte das Bundesamt den Asylantrag des Klagers geman
§ 29 Abs. 1 Nr. 5i. V. m. § 71 AsylG als unzuléssig ab (Ziff. 1). Ferner wurde eine
Abénderung des Bescheides vom 06.07.2016 beziiglich der Feststellung zu § 60 Abs. 5
und 7 des Aufenthaltsgesetzes abgelehnt (Ziff. 2).

Ausweislich eines entsprechenden Empfangsbekenntnisses, wurde dieser Bescheid
dem Kidger am 09.11.2018 tibergeben. Am 27.11.2018 hat er gegen den Bescheid
Klage zum Verwaitungsgericht Osnabriick erhoben.

Er macht im Wesentlichen geltend, in Osnabrtick stellvertretender Vorsitzender der JEM-
Niederlassung zu sein. Insoweit wurde eine Bescheinigung datierend auf den
10.01.2018 vorgelegt (vgl. Bl. 31 d.A.). Ferner sei ein Cousin des Kiggers bei den jetzi-
gen Unruhen im Sudan schwer verletzt worden, sodass er an den Verletzungen letzt-
endlich verstorben sei. Ferner wurde eine eidesstattliche Versicherung des Osman Mo-
hamed Almin Gasim Alsaid zu den Akten gereicht, wonach der Klager im Wesentlichen
zum zweiten Vorsitzenden der JEM-Sektion in Osnabriick gewshlt worden sei. Ferner
habe er an.Demonstrationen der JEM am 04.10.2018 in Berlin, im Oktober in Hamburg,
im Januar 2019 in Osnabriick und am 02.02.2019 in Hannover teilgenommen. Des Wei-
teren habe der Kl&ger an einer Gedenkfeier der JEM in Hannover am 22.12.2018 zum
Gedenken an die Getéteten und die Opfer der Diktatur im Sudan teilgenommen. Er habe
dabei die Veranstaltung organisatorisch unterstitzt. Er habe das Essen fir die Teilneh-
mer gekocht (vgl. Bl. 30 d.A.). Ferner wurden Lichtbilder zu den Akten gereicht (vgl.
insoweit BI. 32 ff. d.A.). Ferner wurde geltend gemacht, der Klager habe am 14.04.2019
an einer Generalkonferenz der JEM in Hannover teilgenommen. Insoweit wurden Licht-
bilder vorgelegt (vg!. BI. 41 —44 d.A.). Ferner berutt sich der Klsger auf einen verschlech-
terten gesundheitlichen Zustand und legte ein Attest datierend auf den 14.10.2020 {(vgl.
Bl. 66 — 74 d.A.) sowie vom 10.11.2020 (vgl. BI. 96 — 97 d.A.) vor.

Der Kiager hat zun&chst schriftsatzlich in Aussicht gestellt, zu beantragen, den Bescheid
der Beklagten vom 08.11.2018 aufzuheben und die Beklagte zu verpflichten, die Flicht-
lingseigenschaft zuzuerkennen, hilfsweise den subsididren Schutzstatus zuzuerkennen,
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hilfsweise. die Beklagte zu verpflichten, Abschiebungshindernisse gemaR § 60 Abs. 5
und 7 des Aufenthaltsgesetzes festzustellen.

Cer Klager beantragt schlieBlich,

die Beklagte zu verpflichten, Abschiebungshindernisse gemaR § 60 Abs.
5 und 7 des Aufenthaltsgesetzes festzustellen.

Im Ubrigen hat er die Klage zuriickgenommen.
Die Beklagte beantragt,

die Klage abzuweisen.

Die Beklagte verweist auf die Griinde des angefochtenen Bescheides.

Die Beklagte hat in ihrer Generalerkiarung vom 27.06.2017 ihre Einwilligung zu einer
Klageriicknahme nach Stellung der Antrége in der mundlichen Verhandiung erteilt.

Wegen der weiteren Einzelheiten des Sachverhalts und des Vorbringens der Beteiligten
wird ergénzend auf den Inhalt der Gerichtsakte sowie auf die beigezogenen Verwal-
tungsvorgénge Bezug genommen. Weiter wird verwiesen auf die Erkenntnismittel, die
zum Gegenstand des Verfahrens gemacht worden sind.

Entscheidungsgriinde

[) Soweit der Kléger sein Klagebegehren in der mindlichen Verhandiung konkludent zu-
rickgenommen hat, ist das Verfahren insofern gem. § 92 Abs. 3 Satz 1 VWGO einzu-

stellen.

I} Im Ubrigen ist die zulassige Klage begriindet. Der angegriffene Bescheid ist in dem
aus dem Tenor ersichtlichen Umfang rechtswidrig und verletzt den Klager insoweit in
seinen Rechten (vgl. § 113 Abs. 5 Satz 1 VwGO). Er hat gegen die Beklagte einen An-
spruch auf die Feststellung eines nationalen Abschiebungsverbots nach § 60 Abs. 5 Auf-
enthG hinsichtlich Sudan.

Der Klager darf gemaR § 60 Abs. 5 AufenthG nicht abgeschoben werden.

Die Feststellung eines Abschiebungsverbotes gem. § 60 Abs. 5 AufenthG i. V. m. Art. 3
EMRK setzt voraus, dass dem Klager im Sudan eine unmenschliche oder erniedrigende
Behandlung droht. § 60 Abs. 5 AufenthG i.V.m. Art. 3 EMRK steht einer Abschiebung
entgegen, wenn es ernsthafte und stichhaltige Griinde dafiir gibt, dass der Betroffene
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dadurch tatséchlich Gefahr lauft, im Aufnahmeland einer Art. 3 EMRK widersprechenden
Behandlung ausgesetzt zu werden (vgl. Nds. OVG, Urt. v. 19.09.2016 - 9 LB 100/15 -
juris 8. 12 m.w.N.). Insoweit sind die Verhéltnisse im Abschiebungszielstaat landesweit
in den Blick zu nehmen (Nds. OVG, Beschl. v. 27.04.2016 - 9 LA 46/16 -, n.v.). Sozial-
wirtschaftliche und humanitére Bedingungen im Abschiebezielstaat haben weder not-
wendig noch einen ausschlaggebenden Einfluss auf die Frage, ob eine Person Gefahr
|&uft, einer Art. 3 EMRK widersprechenden Behandlung ausgesetzt zu werden, weil Art.
3 EMRK hauptsachlich dem Schutz brgerlicher und politischer Rechte dient (Nds. OVG,
Urteil vom 19.09.2016 — 9 LB 100/15 —, juris, S. 16 m.w.N.). Eine erhebliche Beeintrach-
tigung der (humanitdren) Lage des Betroffenen im Herkunftsland - einschlieRlich seiner
Lebenserwartung - im Falle seiner Riickkehr ist fur einen VerstoR gegen Art. 3 EMRK
nicht ausreichend, sofern nicht in ganz auBergewshnlichen Fillen ausnahmsweise be-
sondere humanitdre Griinde zwingend gegen eine Aufenthaltsbeendigung im Konventi-
onsstaat sprechen (BVerwG, Urteil vom 31.01.2013 = 10 C 15.12 —, juris, Rn. 23, 25
m.w.N.; Nds. OVG, Urteil vom 19.09.2016 -9 LB 100/15 —, juris, S. 16 m.w.N.; Beschluss
vom 27.04.2016 — 9 LA 46/16 —, n.v. m.w.N.). Die Annahme einer unmenschlichen Be-
handlung allein durch die humanitire Lage und die allgemeinen Lebensbedingungen
setzt ein sehr hohes Gefahrdungsniveau voraus (Bay. VGH, Beschluss vom 30.09.2015
- 13a ZB 15.30063 -, juris, Rn. 5), das nur unter strengen Voraussetzungen erreicht
wird (OVG Nordrhein-Westfalen, Beschluss vom 13.05.2015 — 14 B 525/15.A ~, juris,
Rn. 15, 13 (monatelange Obdachlosigkeit ohne Zugang zu jeder Versorgung). Grund-
satzlich ist bei der Priifung des Abschiebungsverbotes auf den gesamten Abschiebungs-
Zielstaat abzustellen, ausgehend vom dem Ort, an dem die Abschiebung endet
(BVerwG, Urteil vom 31.01.2013 — 10 C 15.12 —, juris Rn. 26 m.w.N.: fur Afghanistan
verneint EGMR, Urteil vom 13.10.2011 — 10611/09 (Husseini/Schweden) — NJOZ 2012,
952 [953] Rn. 84; Nds. OVG, Beschluss vom 27.04.2016 — 9 LA 46/16 — n.v.).

Unter Zugrundelegung der vorgenannten MafRstébe liegen im konkreten Einzelfall zu-
reichende Anhaltspunkte daflir vor, dass besondere humanitire Griinde zwingend ge-
gen eine Aufenthaltsbeendigung sprechen, da sich die humanitare Lage im Sudan seit

dem Regimewechsel deutlich verschlechtert hat.

So schatzt das Amt der Vereinten Nationen fur die Koordinierung humanitarer Angele-
genheiten (OCHA), dass 9,3 Millionen Menschen inzwischen zu .people in nead" zu zah-
len seien. Dies sei eine massive Steigerung von noch 5,5 Millionen Anfang 2018 und
Ausdruck der zunehmenden wirtschaftlichen Herausforderungen unter denen insbeson-
dere Randgruppen wie Fliichtlinge, Migranten und Binnenvertriebene zu leiden hatten
(vgl. Bericht tiber die asyl- und abschieberelevante Lage in der Republik Sudan des Aus-
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wartigen Amtes v. 28.06.2020 - nachfolgend: Lagebericht — S. 6). Die neue Ubergangs-
regierung stehe vor enormen Herausforderungen: das Land stehe kurz vor dem wirt-
schaftlichen Kollaps und sei hoch verschuldet. Wihrend der Staatsapparat Kapazitéts-
engpésse aufweise, misse die Regierung das Vertrauen der Bevélkerung gewinnen und
schnelle Erfolge vorweisen. Die humanitére Lage sei besorgniserregend. Hauptursache
sei die grole Armut, Vertreibungen aufgrund andauernder Spannungen in Darfur und
der Grenzregion zum Sudan (Stid- Westkordofan, Blue Nile), chronische Erndhrungsun-
sicherheit aufgrund klimatischer und soziokonomische Faktoren sowie die seit Beginn
2018 anhaltende Wirtschaftskrise. 60 % der Bevélkerung sei, Angaben von UNICEF zu-
folge, von extremer Armut betroffen. In Regionen wie Siidkordofan oder Darfur seien
teilweise sogar bis zu 90 % betroffen. Mehr als die Halfte der Bevlkerung gebe mindes-
tens 74 % der Einkinfte fur die Sicherung der Erndhrung aus, 2,4 Millionen Kinder seien
von akuter Untererndhrung betroffen (Daten des Welterndhrungsprogramms). Aktuell
werde die Zahl der Menschen, die auf humanitire Hilfe angewiesen seien, von den UN
Organisation mit 9,3 Millionen beziffert. Der deutliche Anstieg zum Vorjahr (+5,5 %)
hange in erster Linie mit der Verschlechterung der wirtschaftlichen Situation zusammen.
Besonders betroffen seien die 1,9 Millionen Binnenvertriebenen und 1,1 Millionen Fliicht-
linge (hauptsé&chlich Stidsudanesen und Eritrea, zuletzt zunehmend aber auch aus der
Zentralafrikanischen Republik), die seit Jahren auf humanitare Hilfe angewiesen seien
(vgl. Lagebericht, S. 7 und 8). Insgesamt sei die Versorgungslage in gro3en Teilen des
Landes kritisch. Seit dem Ausbruch der Covid 19 Pandemie habe sich die Lage zuneh-
mend verschérft, insbesondere filr Tageldhner, die nun noch schwerer Arbeit fanden. Im
Vergleich zu den Peripherien existieren in der Hauptstadt Khartoum ein recht gutes Wa-
renangebot. Uber dem zum Leben bendtigten Mindestbedarf hinausgehende Guter
seien aber auch hier fiir den GroRteil der Bevélkerung kaum erschwinglich. Mehr als die
Halfte der sudanesischen Bevélkerung kénne ihren taglichen Kalorienbedarf nicht mehr
aus eigener Kraft decken, da ihnen die nétige Kaufkraft fehle. Ein ausreichendes Nah-
rungsmittelangebot sei verfugbar, aber fiir die meisten nicht bezahlbar. Diese Mangeler-
nahrung kénne im Falle einer Covid 19 Erkrankung zu einem kritischen Krankheitsver-
lauf flihren. Besonders betroffen seien die Krisenregionen, wo staatliche Daseinsvor-

sorge kaum oder gar nicht existiere (vgl. Lagebericht, S. 25).

Unter Berlicksichtigung dieser Umsténde ist ein Abschiebungsverbot gemaR § 60 Abs.
5 AufenthG im konkreten Einzelfall unter Beriicksichtigung der individuellen Situation

des Kldgers festzustellen.

Insoweit war zun&chst zu berticksichtigen, dass der Kldger nicht auf die Unterstitzung
seiner noch im Sudan lebenden Familienmitglieder verwiesen werden kann, denn nach
den glaubhaften Angaben des Klégers, ist dessen Vater bereits im Jahr 2019 verstorben.
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Seine noch im Sudan lebende Mutter sei selbst auf Hilfe angewiesen, da sie nicht be-
rufstétig sei und davon abhéngig sei, dass er — der Kl&ger — ihr Geld aus Deutschland
schicke. Teilweise werde seine Mutter auch durch seine Schwestern unterstiitzt. Diese
seien aber nicht in der Lage, die Mutter ausreichend zu unterstitzen, da sie sich selbst
in finanziell schlechten Verhaltnissen befanden. Folglich kann der Klager nicht auf die
finanzielle Unterstiitzung seiner Schwestern hoffen, da diese — den glaubhaften Anga-
ben des Klagers zufolge — nicht einmal in der Lage sind, der Mutter ausreichend Hilfe
zukommen zu lassen. Ferner geht das Gericht davon aus, dass auch der noch im Sudan
Bruder des Kl&gers nicht in der Lage sein wird, ihn — den Klager — ausreichend zu un-
terstutzen, da der Bruder des Klagers — den glaubhaften Angaben des Klagers zufolge
— zumeist arbeitslos ist. So erklarte der Kidger, sein Bruder sei ein Tagelshner. Aktuell
sei es jedoch schwierig, eine Arbeit zu finden, da sich die Lage auf dem Arbeitsmarkt
verschlechtert habe, sodass sein Bruder lediglich sehr unregelméRig Arbeit finde.

Weiterhin ist das Gericht nach der durchgefiithrien mindlichen Verhandlung davon Gber-
zeugt, dass der Klager aufgrund seines gesundheitlichen Zustandes nicht in der Lage
sein wird, selbst fiir seinen Lebensunterhalt zu sorgen. Der Klager hat insoweit wieder-
holt &rztliche Atteste vorgelegt, aus denen sich nachvollziehbar ergibt, dass der Klager
an chronischer Diinndarmileus bei Morbus Crohn leide. Ferner befindet sich eine arztli-
che Stellungnahme eines Gastroenterologen, datierend auf den 10.11 .2020, bei den Ak-
ten, wonach bei dem Klager zum ersten Mal im Juni 2018 die Diagnose eines Morbus
Crohn habe gesichert werden kénnen. Am 07.06.2018 habe insoweit ein operativer Ein-
griff stattgefunden. Da im Bereich dieses Operationsgebietes eine erneute starke Ent-
zUindung aufgetreten sei, sei es zu einem weiteren operativen Eingriff gekommen. Der
Klager nehme aktuell eine Medikation mit Prednisolon in absteigender Dosierung sowie
zusatzlich Masalazin ein. Da zweimal eine operationsrelevante entziindliche Aktivitat im
Rahmen des Morbus Chron entstanden sei und zusétzlich in der Vorgeschichte bereits
eine héher gelegene Dunndarmentziindung gegeben gewesen sei, sei jetzt in jedem Fall
eine immunsuppressive Therapie zu diskutieren. Der Klager stelle sich zur nichsten Be-
sprechung am 10.12.2020 in seiner Sprechstunde vor. Es werde dann eine immunsupp-
ressive Therapie, zum Beispiel mit Infliximab besprochen. Insgesamt handele es sich
bei dem Morbus Crohn des Kldgers um einen komplikativen Verlauf, der aufgrund der
mehrfachen Operationen sicherlich als chronisch aktiv zu bezeichnen sei und eine im-
munsuppressive Therapie notwendig mache. Eine alleinige Therapie iber Tabletten in
Form von Masalazin sei aus seiner Sicht nicht ausreichend. Eine l&ngerfristige Therapie
mittels TNS Alpha Antikérpern Uber mindestens 2-3 Jahre erscheine sinnvoll. Die Wahr-
scheinlichkeit, dass ohne adaquate Immunsuppressivtherapie erneut eine entziindliche

Stenose im Bereich des Operationsgebietes entstehe, sei relativ hoch. Eine erneute
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Operation kénne dann auch zu einem Kurzdarmsyndrom mit entsprechenden schwer-
wiegenden Folgen fuhren. Ob eine erneute Operation notwendig werde, hénge sehr vom
Ansprechen auf die Immunsuppressivtherapie ab und von der Compliance des Patien-
ten. Im besten Falle sei der Patient unter einer erfolgreichen Immunsuppressivtherapie
dann auch wieder fir schwerere Arbeiten einsetzbar. In jedem Fall gelte es nunmehr

medikamentds eine erneute Operation zu verhindern (vgl. BIl. 96 und 97 d.A.).

Diese facharztliche Einschatzung harmoniert mit den Angaben des Kldgers in der miind-
lichen Verhandlung. Der Klager erklarte insoweit im Wesentlichen, bereits im Jahr 2018
operiert worden zu sein. Im August diesen Jahres sei nochmals eine Operation notwen-
dig geworden. Erst gestern sei er bei seinem Facharzt gewesen und dieser habe ihm
gesagt, es sei eine Cortisonbehandlung durchzufithren. Dieses Medikament sei sehr
teuer. Der Kléger Uberreichte in der mundlichen Verhandlung ein Informationsblatt zu
dem von ihm einzunehmenden Medikament. Diesem Informationsbiatt war zu entneh-
men, dass er das Medikament Inflixamab einzunehmen habe. Eine sodann seitens des
Gerichtes durchgefiihrte Internetrecherche hat ergeben, dass es sich bei dem Medika-
ment um einen selektivimmunsuppressiven und entziindungshemmenden Wirkstoff aus
der Gruppe der TNS Alpha Inhibitoren handele, der unter anderem zur Behandlung eines
Morbus Crohn eingesetzt werde. Das Arzneimittel werde als intravendse Infusion verab-
reicht (vgl. https://mww.pharmawiki.ch/wiki/index.php?wiki=infliximab). Eine weitere In-
ternetrecherche hat ergeben, dass die Angaben des Kldgers, wonach dieser Wirkstoff
sehr teuer sei, ebenfalls zutreffend war. So war zu ermitteln, dass fir die achtwéchige
Psoriasistherapie einer 70 kg schweren Person mit Infliximab (REMICADE; nach initialer
Aufdosierung 5 mg/kg Kérpergewicht (alle acht Wochen) 3.259 € aufzuwenden seien
(vgl.  hitps://www.arznei-telegramm.de/html/2006 04/0604037 01.htmi#t:~text=KOS-
TEN%3AY%20F%C3%BCr%20die%20achtw%C3%B6chige%20Psoriasistherapie,CIC-
LORAL%3A%20482%20%E2%82%AC%2C%20SANDIMMUNY%200PTORAL).

Unter Berlicksichtigung der vorstehend skizzierten finanziellen Situation der Familie des
Klagers, ist nicht davon auszugehen, dass dieser in der Lage sein wird, eine entspre-
chende medikamentdse Behandlung im Sudan zu finanzieren. Ohne eine medikamen-
tése Behandlung, wird der Kléger jedoch wiederum nicht in der Lage sein, einer gere-
gelten Arbeit nachzugehen. So erklarte er in der mundlichen Verhandlung glaubhaft,
durch die Erkrankung Beschwerden zu haben, die er vorwiegend im Magenbereich
spure. Er habe dort Schmerzen. Wenn er entsprechende Schmerzen bekomme, kénne
er sich kaum bewegen. Es handele sich um krampfartige Schmerzen, die so stark seien,
dass er den betroffenen Bereich selbst nicht bertihren kénne. Dieses Problem bestehe
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trotz der durchgefuhrten Operation fort. Wenn er seine Medikamente einnehme, besser-
ten sich seine Schmerzen. Dann beruhigte sich alles. Er nehme mittlerweile auch relativ

hochdosiert Cortison, ansonsten habe er starke Schmerzen.

Nach einer Gesamtschau der vorstehenden Erwégungen, ist insgesamt davon auszuge-
hen, dass der Kiager selbst nicht in der Lage sein wird, seinen Lebensunterhalt zu si-
chern und er zudem nicht auf die finanzielle Unterstiitzung seiner noch im Sudan leben-
den Familienmitglieder verwiesen werden kann, sodass ihm bei einer Riickfiihrung in
den Sudan eine Verletzung seiner Rechte aus Art. 3 EMRK droht.

1) Die Kostenentscheidung beruht auf §§ 154 Abs. 1, 155 Abs. 1 Satz 1, Abs. 2 VWGO,
§ 83b AsylG. Die Entscheidung tber die vorldufige Vollstreckbarkeit folgt aus § 167
VWGO i. V. m. §§ 708 Nr. 11, 711 ZPO.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen dieses Urteil ist die Berufung zuldssig, wenn sie vom Niedersachsischen Ober-
verwaltungsgericht in Liineburg zugelassen wird. Die Zulassung ist innerhalb eines Mo-
nats nach Zustellung dieses Urteils bei dem

Verwaltungsgericht Osnabriick,

HakenstraRe 15,

49074 Osnabriick
zu beantragen. Dies kann schriftlich oder in elektronischer Form (vgl. § 55 a VWGO i.
V. m. Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen des elektronischen
Rechtsverkehrs und tiber das besondere elektronische Behérdenpostfach - Elektroni-
scher Rechtsverkehr-Verordnung) geschehen. In dem Antrag ist das angefochtene Ur-
teil zu bezeichnen und sind die Griinde darzulegen, aus denen die Berufung zuzulas-
sen ist.

Die Berufung ist nur zuzulassen, wenn die Sache grundséatzliche Bedeutung hat oder
das Urteil von einer Entscheidung des Oberverwaltungsgerichts, des Bundesverwal-
tungsgerichts, des Gemeinsamen Senats der obersten Gerichtshife des Bundes oder
des Bundesverfassungsgerichts abweicht und auf dieser Abweichung beruht oder ein
in § 138 VWGO bezeichneter Verfahrensmangel geltend gemacht wird und vorliegt.

Der Antragsteller muss sich von einer zur Vertretung berechtigten Person oder Organi-
sation als Bevollméchtigten vertreten lassen (§ 67 VwGO).
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Beglaubigt
Osnabrtick, 17.12.2020

Justizangestellte
als Urkundsbeamlin der Geschaftsstelle
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