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Der Beschluss des erkenn Gerichts vom 27
Oktober 2009 | wird hinsichtlich der

Antragsteller zu 2" Und 3. des damaligen Verfahrens
dahingehend geandert, dass der Antragsgegnerin im
Wege der einstweiligen Anordnung aufgegeben wird , der
Zustandigen  Ausldnderbehérde  mitzuteilen, dass
aufenthaltsbeendende Malnahmen gegen die

Antragsteller vorlaufig -~ bis zur_ re 2
Entscheidung im Hauptsacheverfahren
nicht ergriffen werden diirfen.

Griinde

. Den Antragstellern steht mit Blick auf die bereits einmal Mitte Januar versuchte
und schon - jedenfalls mindlich - angekUndigte, kurzfristig geplante erneute
Abschiebung ein Anordnungsgrund zur Seite. Angesichts ihrer derzeitigen
persdnlichen Situation ist auch ein Anordnungsanspruch gegeben. FEin
zielstaatsbezogenes Abschiebungshindernis und damit ein Anspruch auf
Abschiebungsschutz nach § 60 Abs. 7 AufenthG kann sich auch daraus er-
geben, dass eine notwendige Betreuung und Versorgung fur den Betreffenden
- nicht gegeben oder nicht zugénglich ist und damit mdglicherweise Gefahren fir
Leib und Leben verbundenen sind. Im Hinblick darauf dass die Antragsteller
noch minderjahrig sind, ihr einziger noch lebender Elternteil, ihre Mutter, derzeit
unbekannten Aufenthaltes ist und nicht geklirt ist, ob andere Verwandte in
Ihrem Heimatland die Antragsteller aufnehmen und far sie sorgen kénnen, kann
nicht verantwortet werden, sie allein in das - fir die in der Bundesrepublik

. geborenen Antragsteller Uberdies vollig fremde - Herkunftsland ihrer Familie
2uruck zu schicken. Die endglitige Klarung der daraus resultierenden Fragen
el muss dem Hauptsacheverfahren vorbehalten bleiben.

Die Kosten des Verfahrens, fur das Gerichtskosten nicht erhoben werden, tragt
die Antragsgegnerin (§§ 83 b AsyIVfG, 154 Abs. 1 VwGO).

Dieser Beschluss ist unanfechtbar (§ 80 AsylVIG).




